A propos de Pinitiative ministérielle d’instauration
d’un « débat sur I’identité nationale » en France

Le 2 novembre 2009, le ministeére « de I’immigration, de 1’intégration, de 1’identité nationale
et du développement solidaire » décidait de lancer « un grand débat sur I’identité nationale »
en France. L’ensemble des associations d’anthropologues, d’ethnologues et de sociologues
francaises, étrangeres ou internationales énumérées ci-dessous rappellent et appuient le
communiqué suivant, émis des la création de ce ministere le 31 mai 2007 a I’initiative de
I’ Association Francaise des Anthropologues.

Paris, le 16 novembre 2009

Nous estimons tres alarmante la création en France d’un ministere « de I’immigration, de
I’intégration, de 1’identité nationale et du développement solidaire ».

Certes, I’instrumentalisation par le gouvernement et de nombreux acteurs politiques des
themes de I’immigration et de I’intégration n’est pas une nouveauté en France ; elle se traduit
depuis une vingtaine d’années par une cascade de lois et circulaires. Une surenchere
ininterrompue s’est mise en place, qui renforce la pression sur les étrangers, démantele le
droit d’asile, réduit les possibilités de renouvellement des cartes de séjour, produit des sans-
papiers, amplifie les controles d’identité au facies et aboutit a fragiliser des pans entiers de la
société sous prétexte de lutter contre I’immigration illégale.

Néanmoins, un tournant particulierement inquiétant a été franchi avec I’instauration d’un
ministere associant les termes d’immigration, d’intégration et d’«identité nationale »,
suggérant que la nation serait menacée ou polluée par I’immigration.

Nous, ethnologues et anthropologues, dont la discipline a vocation comparative fonde
son corpus de connaissances sur les questions de 1’altérité et de 1’identité, tenons a affirmer
que la notion d’identité nationale ne saurait avoir de validité scientifique. Elle est une
construction sociale imaginaire qui, sous couvert d’unité, tend a renforcer les divisions, les
discriminations et les inégalités.

A travers le monde et les époques, les exemples que nous observons montrent que
lorsque I’Etat s’empare du théme de 1’identité nationale, c’est partout une incitation directe au
mieux a la xénophobie, au pire a des violences entre groupes d’origines différentes.

De méme que la loi ne dit ni ne fait I’histoire, un Etat qui se veut démocratique ne saurait
édicter I’identité d’une nation, que ce soit en termes ethnique ou culturel, moral ou encore
idéologique.

Se sont associées a ce communiqué les associations suivantes : /this statement was signed

by: /este comunicado ha sido firmado por : /T0 KOMMIOHNKE OBLIIO TIOAMUCAHO:

- L’ Association francaise des anthropologues (AFA)

- L’ Association francaise d’ethnologie et d’anthropologie (AFEA)

- Le réseau thématique 2 « sociologie des migrations et production de 1’altérité » de
I’ Association frangaise de sociologie (AFS)

- L’ Association pour la recherche en anthropologie sociale (APRAS)

- L’ Association Rhone-Alpes d’anthropologie (ARA)

- L’ Association d’anthropologie méditerranéenne (ADAM)

- Anthropologie médicale appliquée au développement et a la santé (AMADES)

- EthnoArt

- World Council of Associations of Anthropology (WCAA)

- Colegio de Antropdlogos de Chile (Association chilienne des anthropologues)

- Association Nationale des Anthropologues et Sociologues de Cote d'Tvoire (ANAS-CI)
- Anthropological Association of Ireland (AAI)



* * *

English

Statement concerning the ministerial initiative to launch
a ‘debate on national identity’ in France

On the 2 November 2009, the Ministry of ‘Immigration, Integration, National Identity and
Mutually-Supportive Development’ decided to launch ‘an important debate on national
identity’ in France. The French, foreign and international associations of anthropologists,
ethnologists and sociologists listed below call attention to and support the following statement
issued by the French Association of Anthropologists on 31 May 2007 after the creation of this
Ministry.

Paris, 16 November 2009

We are very alarmed by the creation of a Ministry of ‘Immigration, Integration, National
Identity and Mutually-Supportive Development’.

The exploitation by the government and numerous political actors of the themes of
immigration and integration is admittedly not new in France; it has resulted over the past
twenty years in a spate of laws and circulars. A continuous process of escalation has occurred
which, on the pretence of combating illegal immigration, has increased the pressure on
foreigners, dismantled the right to asylum, rendered it more difficult to renew residence
permits, made identity checks based on skin colour more common and led to whole sections
of society being made more vulnerable.

Nevertheless, a particularly worrying line has been crossed with the establishment of a
Ministry combining the terms immigration, integration and ‘national identity’, suggesting that
the nation is threatened or polluted by immigration.

We, ethnologists and anthropologists, whose discipline is of a comparative nature and
bases its body of knowledge on questions of otherness and identity, insist that the notion of
national identity does not have scientific validity. It is an imaginary social construction which,
under cover of unity, tends to increase divisions, forms of discrimination and inequalities.

Across the world and through the ages, the examples that we observe show that when
the state seizes upon the theme of national identity, it is, everywhere, a direct incitement, at
best to xenophobia, at worst to violence between groups of different origins.

Just as the law does not tell or make history, a state which claims to be democratic
cannot dictate the identity of a nation, be it in ethnic or cultural, moral or ideological terms.

* * *

Espafiol

Acerca de la iniciativa ministerial de apertura de
un ‘“‘debate sobre la identidad nacional” en Francia.

El 2 de noviembre del 2009, el Ministerio de la Inmigracién, de la Integracion, de la Identidad
nacional y del Desarrollo Solidario” decidié lanzar “un gran debate sobre la identidad
nacional” en Francia. Las asociaciones francesas, extranjeras e internacionales de
antropdlogos, etndlogos, socidlogos francesas, listadas abajo recuerdan y apoyan el siguiente
pronunciamiento emitido por iniciativa de la Asociacion Francesa de Antropdélogos en el
momento de la creacidn de este ministerio en el 31 de mayo del 2007.

Paris, 16 de noviembre del 2009



Estimamos que la creacion de un "Ministerio de la inmigracion, de la integracion, de la
identidad nacional y del co-desarrollo" por el actual gobierno francés es un hecho alarmante.

Por supuesto, la instrumentalizacién de los temas de la inmigracion y de la integracion
por los actores politicos no es nueva en Francia. Desde hace unos 20 afios, ésta se traduce en
la aprobacion de un sin fin de leyes y decretos. Poner la vara cada vez mds alto aumenta la
presion sobre los extranjeros, desmantela el derecho de asilo, reduce las posibilidades para los
residentes de renovar sus papeles, produce personas “ilegales”, multiplica los controles de
identidad "segun la cara del cliente" y desemboca en la fragilizacion de una parte importante
de la sociedad bajo el pretexto de luchar contra la inmigracion ilegal.

Sin embargo, ahora se ha llegado a un punto inaceptable con la creaciéon de un
ministerio que vincula los términos Inmigracion, Integracion e "Identidad nacional"
sugiriendo que la nacidn estaria amenazada o contaminada por la inmigracion.

Nosotros, etndlogos y antropdlogos, cuya disciplina comparativa basa sus
conocimientos en torno a la cuestion de la alteridad y de la identidad, queremos afirmar que la
nocion de identidad nacional no tiene validez cientifica. Es una construccion social que, en
nombre de la unidad, tiende a reforzar las divisiones, las discriminaciones y las desigualdades.

A través del mundo y de las épocas, los ejemplos muestran que cuando el Estado se
apropia del tema de la identidad nacional, incita directamente a la xenofobia o, peor aun, a la
violencia entre grupos de diferentes origenes.

De la misma manera que la ley no dice ni hace la historia, un Estado que pretende ser
democrético no puede dictar la identidad de una nacidn, ya sea en términos étnicos, culturales,
morales o ideoldgicos.

* % %

Pycckuin

006 yHnnuaTnBa MHKCTEPCTBA MO NMPOBEEHUIO "1e0aTOB 0
¢panuny3ckon ugeHTUYHOCTH " BO DpaHum.

2 Hosa6ps 2009 ropma MuHucTEpCTBO MO BONpOCaM WMMUIpalyU, WHTETpaLUH,
HAIMOHAIBHON WJIEHTUYHOCTU U COBMECTHOI'O PAa3BUTHUSI PELIMJIO MPOBECTU " OOLIECTBEHHbIE
nedaTbl O HAUMOHANIBHOM WAEHTUYHOCTU". Accouuauuu 3THOrpacgoB, AaHTPOMOJIOrOB WU
couuosiorop dpaHuuM U JIpyrux CTpaH MUpA, NEPEUUCIICHHblE HUXKE, MPUCOEAUHSIIOTCS K
KOMMIOHUKE, MPUHATOM NO uHMULMaTuBe PpaHily3cKoil accouualyyd aHTPOMNOJIOrOB TMOCe
cos3fanusi aroro munuctepctsa 31 mas 2007 ropa.

[Tapuk, 16 HOsA6ps 2009 ropa.

Mbl oueHb 00€CNOKOEHbl CO3[JaHUEeM MUHUCTEPCTBA MO BOMpPOCaM WMMUIPALUH,
VMHTErpalyiy, HAUMOHAJIBLHON WAEHTUYHOCTM U COBMECTHOrO pasputusi. Fcnosnb3oBanue
NPABUTENILCTBOM U APYTUMU MOTUTUYECKUMU CyObEKTaMU TEeM UMMUIPALMU U UHTErpalyu B
CBOMX LEJSIX , KOHEYHO, He SIBJSIeTCS HOBBbIM siBieHueM Bo Ppanuuu. B teuenue 20
NOCJIEIHUX JIET ObLUIO MPUHSITO MHOTO KECTKUX 3aKOHOB B 00JIACTU MUTPALIMOHHON MOJUTUKU.
DTOT HENpePbIBHbII MPOLECC Y>KECTOUEHUS OTUTUKHU MO PEIJIOroM 60pbObl C HeJIeralbHON
VMMUTpALIMEN, IPA KOTOPOM YCWIIMBAETCS JIaBJICHME HA MHOCTPAHUEB, PA3pyLIAETCA NPAaBO Ha
yOexKuIlle, YMEHbILIAIOTCS BO3MOXKHOCTU MPOJIEHUS] BUJA HA >KUTEJIbCTBO, YBEJINYMBAETCS
KOJIMYECTBO JIIOAIEN 0€3 IOKYMEHTOB, YCUJIMBAIOTCS MPOU3BOJIbHBIE MPOBEPKU JOKYMEHTOB,
OCHOBAHHbIE HCKJIFOYUTEJIbHO HAa BHELIHOCTM M LBETE KOXHU JIMYHOCTU CHOCOOCTBYET
MOBBILLICHUIO HE3ALUMILIECHHBIX CJI0EB HACEJICHHUS.



OpHako, co3jaHMe MUHUCTEPCTBA, KOTOPOE aCCOLMUPYETCS CO CJI0BaMH "uMMuUrpauus’”,
"uHtrerpauuusa" M "HalMOHAIbHAsE WAEHTUYHOCTH' WM HABOAUT HA MbICIb O TOM, YTO
MMMUTpalysi — ONACHOCTB J|J1sl HAlMK, IEPEXO/IUT BCE TPAHULIBI.

Mbl, 3THOJOrM M aHTPOMNOJIOTM, OONAaCTb HAYYHOTO 3HAaHUS KOTOPbIX HMEET
CPaBHUTEJIbHBIA XapaKTep M OCHOBBIBAECTS HA KOHUEMUMU WJAEHTUYHOCTUM M 'MHAKOBOCTHM',
YTBEP>KAAEM, UTO MOHATUE HALMOHAIBHON UEHTUYHOCTU HE MUMEET HAyUHOW JJOCTOBEPHOCTH.
OHo siBrsieTCst BOOOpaXkaeMoil coManbHON KOHCTPYKIMEN, KOTOpasi MOoj1 MPEJJIOroM eIMHCTBA,
CHOCOOCTBYET pa3feIeHUIO, JUCKPUMUHALMUA U HEPABEHCTBY .

OnbIT cTpaH MHUpa B pa3Hble 3MOXM MOKA3bIBAET,4YTO 3KCIUIyaTalusl HALMOHAIbHON
UJIEHTUYHOCTU TOCYJapCTBOM, BCErJla MOACTPEKAET K KCEeHO(oOMM M B XYy/LIEM cllyyae K
Pa3>KUraHuIo KOH(IIMKTOB MEX/y I'pyNnnaMy pa3inyHON 3THUYECKON MPUHA/IE>KHOCTH.

Kak 3akoH He AMKTyeT MCTOpMIO, TaK € M TOCYAapCTBO, MpoBO3rjallarouiee cedst
JEMOKPATUUYECKNM HE YCTAHABIMBAET UICHTUYHOCTD HAlMM HU B 3THUYECKOMN UM KYJIbTYPHOM
¢popme, HM B MOpasIbHOI WM UAEOJIOTMUYECKOI (hopMeE.



